La libre concurrence est le principe fondamental sur lequel I'Union
européenne est bitie. Cette liberté s'impose aujourd'hui a I'en-
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secteurs qui puissent s'y soustraire. De la I'importance grandissante
du droit de la concurrence, qui prescrit et encadre cette liberté sur
les différents marchés. Ce Précis en présente les régles, mélées
de droit interne et de droit communautaire qu‘il n‘est plus pertinent
de distinguer lorsqu'il s’agit de préserver le bon fonctionnement
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