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Contrairement a ce que laisse entendre un lieu commun de la
théorie juridique frangaise, la hiérarchie des normes ne dépend pas de
maniére globale de paramétres organiques et formels. C'est aux
fonctions de I'Etat, plus qu’a ses institutions, qu’il faut se Jier pour
rendre compte de I’état actuel du Droit.

D’abord, notre ordre Juridique laisse apparaitre, plus qu'une
improbable stratification globale des organes de I'Etat, une hiérarchie
fixe et relativement invariante de six Jonctions normatives en son sein
(constituante, diplomatique, législative, administrative, de Justice
ordinaire, de justice constitutionnelle ).

Ensuite et surtout, 'ordre de la hiérarchie des normes, tel que
l'observation du droit positif permet de le révéler, semble traduire assezg
exactement cette hiérarchie des fonctions. La valeur Juridique d'une
norme ne dépend pas de la nature de | ‘organe dont elle procéde, mais
bien de la mission que cet organe exerce au moment ou il édicte la régle
(pour autant qu’il bénéficie a cet effet d’une investiture licite).

Ainsi le principal critére de la hiérarchie des normes pourrait bien
s'avérer fonctionnel, et non pas organique.
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